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2010-2011 УЧЕБНЫЙ ГОД
г.Саратов

На основании анализа работы школы за 2009-2010 учебный год коллектив школы выдвинул на 2010-2011 учебный год следующие образовательные и воспитательные задачи:

- Создать дополнительные условия для развития творческого потенциала личности педагога и ребенка за счет повышения вариативности содержания образования, дифференциации и индивидуализации учебно-воспитательного процесса, расширения сети кружков, секций, объединений по интересам, создания творческих коллективов, предоставления учителям возможности повышения профессиональной компетентности, опережающей переподготовки кадров, совершенствования научно-теоретического, методического, психолого-педагогического, учебно-материального и финансового обеспечения.

- Продолжить реализацию программы: «Сотрудничество и партнерство с родителями».

- Обеспечить рост качественного уровня подготовки школьников, достижения ими обязательного уровня по приоритетным важнейшим умениям в соответствии с требованиями временных государственных образовательных стандартов на основе развития образования по выбору, дифференциации и индивидуализации обучения и воспитания обучающихся.

- Заложить основы системы диагностики профессиональных компетенции педагогического труда и результативности деятельности детей. Распространить новые формы и методы оценки качества образования. 

- Выявлять интересы и склонности, способности школьников и формировать практический опыт в различных сферах познавательной и профессиональной деятельности, ориентированный на выбор профиля обучения в старшей школе;

- Оказывать психолого-педагогическую помощь в приобретении школьниками представлений о жизненных, социальных ценностях, в том числе, связанных с профессиональным становлением;

- Упорядочить внеклассную деятельность школьников по взаимосвязи с учебным процессом в условиях разноуровневого обучения и углубления межведомственного взаимодействия.

Анализ деятельности, направленной на получение

основного и среднего (полного) образования


Образовательный (учебный)  план  1-11 классов разработан на основе регионального базисного учебного плана (приказ Министерства образования и науки Саратовской области № 1089 от 06.12.04),  сохраняет  в необходимом  объеме содержание образования, являющиеся обязательным на каждой ступени обучения. В 9 классах осуществлен переход на предпрофильное обучение, в 10-х классах сформированы профильные классы: физико-математический и химико-биологический. При  составление  образовательного плана соблюдалась преемственность между ступенями обучения и классами, сбалансированность между предметными циклами. Уровень недельной учебной нагрузки на обучающихся не превышал предельно допустимого.


В прошедшем учебном году 4 учеников, имеющие проблемы со здоровьем, на основании справки КЭК обучались на дому.


В 2010-2011 учебном году школа работала в  режиме шестидневной недели, имела 35 классов.  В течение года наблюдалась динамика движения учащихся 

	Класс
	Кол-во на начало года
	Прибыло
	Выбыло
	Конец года

	1-4 классы
	390
	10
	10
	390

	5-9 классы
	402
	10
	14
	398

	10-11 классы
	100
	3
	4
	99

	Всего
	892
	23
	28
	887


   Формы организации учебного процесса в 2010-2011 учебном году:

- уроки

- лекции и семинары

- надомные обучения больных детей 

- предметные недели

- проектная деятельность.

Выводы: Образовательный (учебный) план на 2010-2011 учебный год выполнен, учебные программы выполнены. Все учащиеся, обучающиеся на дому по состояние здоровья,  прошли курс обучения за соответствующий класс, рабочие программы и учебные планы выполнены. 

Анализ кадрового состава


В школе в 2010-2011 учебном году работали 55 педагогов
а)  Образовательный уровень педагогов:
	
	Всего учителей
	Имеют высшее образование

	2007-2008 учебный год
	50 чел.
	47 чел. (94%)

	2008-2009 учебный год
	50 чел.
	47 чел. (94%)

	2009-2010 учебный год
	53 чел
	50 чел.(94%)

	2010-2011 учебный год
	55 чел
	53 чел (96%)


б) по стажу работы:

	
	менее 5 лет
	От 5 до 10лет
	От 10 до 20лет
	Свыше 20лет

	2007-2008
 учебный год
	
	3 чел. (6%)
	8чел.(16%)
	39 чел.(78%)

	2008-2009
 учебный год
	
	 0 чел. (0%)
	8чел. (16%)
	37чел.(74%)

	2009-2010 
учебный год
	5чел.(9%)
	0 чел.(0%)
	9 чел. (17%) 
	39чел. (74%)


	2010-2011 
учебный год
	9 чел (16%)
	1 чел (2%)
	9 чел(17%)
	36 чел (65%)


в) по возрасту
	
	до 35 лет
	36-55 лет
	старше 55 лет

	2007-2008 учебный год
	2 чел. (4%)
	29чел.(58%)
	19 чел.(38%)

	2008-2009 учебный год
	2 чел. (4%)
	33чел.(66%)
	15чел. (30%)

	2009-2010 учебный год
	5 чел. (9%)
	38 (72%)
	10 (19%)

	2010-2011 учебный год 
	10 чел (18%)
	37 чел (67%)
	8 чел (15%)


Краткие сведения о профессиональном уровне кадрового состава и повышении квалификации в различных формах:

     В 2010-2011 учебном году курсы повышения квалификации в СарИПКиПРО прошли: учитель  истории Чмиль Л.В,  преподаватель ОБЖ Радаев А.И, учитель начальных классов Пасько С.Г, учитель русского языка и литературы Грибова О.В, учитель математики  Ходак Т.Г. 

   В 2010-2011 учебном году  высшую квалификационную категорию получили Шумская Е.Л, Климова И.В.     Первую квалификационную категорию получила учитель начальных классов Трофимова Н.В.  На вторую категорию аттестовались: учитель английского языка   Черепанова Е.М, учитель истории Климентов А.А, учитель технологии Силко В.А, учитель химии Поляков А.П, учитель музыки Леднева Н.А,  учитель ИЗО Лубневская О.В, учитель  начальных классов Пасько С.В, учитель начальных классов Козинская А.В. 

Сравнительный анализ аттестации учителей:

	
	Высшая категория
	Первая категория
	Вторая категория

	2007-2008 учебный год
	17 чел. (34%)
	27чел.(60%)
	6 чел.(12%)

	2008-2009 учебный год
	15чел(30%)
	26чел.(52%)
	8 чел.(18%)

	2009-2010 учебный год
	14чел  (26%)
	27чел (51%)
	8 (15%)

	2010-2011 учебный год 
	16 чел (29%)
	24 чел (44%)
	12 чел (22%)


     В школе продолжают  работать два учителя имеющие значок «Отличник народного просвещения РФ», восемь учителей имеющих нагрудный знак «Почетный работник общего образования» . Имеют грамоты МО РФ –5 человек, грамоты МО Саратовской области –8 человек.
Выполнение задач, поставленных перед школой

в 2010-2011 учебном году

    В течение нескольких лет школа продолжает работать над следующими проблемами: 

· реализация модели многопрофильной адаптивной школы;

· разноуровневая дифференциация обучения и воспитания.

Основные задачи 2010-2011учебного года:

· решать проблему вариативности образования с учетом самореализации личности учителя и ученика в общеобразовательном школьном социуме;

· разрабатывать многоступенчатую модель школы для предоставления всем учащимся одинаковых стартовых возможностей дифференциации обучения, и обеспечение индивидуального подхода к одаренным учащимся и учащимся с трудностями в обучении. Развитие творческого потенциала учителя.

     Учащиеся школы принимали участие в районных, городских и областных олимпиадах.
	№
	Этап олимпиады
	предмет
	Ф.И.О. участника
	класс
	Статус 
	Учитель

	
	Всероссийская

 олимпиада школьников (Городской этап)
	математика
	Багаев Виктор 
	7 а
	Победитель 
	Аншаков В.Г

	
	
	биология
	Болдырева Юлия
	7 а 
	Победитель
	Шумская Е.Л 

	
	
	Обществознание 
	Филимонова Елена
	11 а
	Победитель
	Полякова Н.А

	
	
	география
	Шурыгин Владислав
	9 в
	Призер
	Ананова Л.А

	
	
	география
	Осипова Екатерина
	9 в
	Призер
	Ананова Л.А

	
	
	биология
	Федяева Мария 
	9 в
	Призер
	Михалева О.Б

	
	Муниципальный этап
	Технология               (технический труд)
	Елин Владислав 
	7 б
	1 место 
	Силко В.А

	
	
	
	
	
	
	


     Учащиеся школы принимали участие в конференциях и конкурсах.
	Коференции
	Участие
	Руководители

	Районная научно- практическая конференция 

«Юные дарования» (география)
	Федяева Мария 9 в класс                         – 2 место
Осипова Екатерина 
                           – 1 место 
	Кулдашева Е.В 

	Районная научно- практическая конференция 

«Юные дарования» (физика)
	Носов Дмитрий  8в класс  - 3 место 
	Конакова Л.В 

	Районная научно- практическая конференция «Прорыв в науку 21 века»


	Лещенко Алена
Дмитиева Екатерина 
                       – 3 место 
	Конакова Л.В

	Городская научно- практическая конференция «Патриоты России» 
	Филимонова Елена

Казаков Александр

                       - 3 место 
	Полякова Н.А 

	

	Конкурсы
	Участие
	Руководители

	Конкурс- фестиваль
 «Мы дети Земли» 
( посв 50-летию полета чел в космос)
	Куликов Дмитрий- лауреат
	

	Районный литературный праздник «Юные поэты»
	Ганжа Ольга        – 2 место 
	

	Районный литературный праздник

( посв творчеству А.Барто  среди 4-х кл)
	Пятунина Ангелина – 4 а класс                – лауреат 
	Коршунова Н.В 

	Районный литературный праздник
 «Стихи о семье»
	Алмазова Татьяна 1 класс-                 грамота 
	Пасько С.В 

	Районный литературный праздник 
«Стихи о животных»
	 Мясникова Маргарита 
 2 а класс                грамота
	Митясова Е.И

	Районный литературный праздник «Искусствоведение»
	Федяева Мария

Федяева Анна – 9 в класс 
–1 место 
	

	Районный литературный праздник «Юные прозаики»

«Юные поэты» 
	Мушенков Илья – 
9 в класс-              грамота 
Аверьянова Анна – 6а класс

                                 2 место
	

	Районный конкурс «Пусть узнают все на свете, кого любят наши дети»                                  (в номинации «Видео»)
	Денисов Михаил 3 б класс                          – 3 место 
	

	Районный конкурс «Школьная пора»       

( фильм о школе»
	команда школы –   3 место 
	

	Районный конкурс 

« Фабрика Деда Мороза»
	Бусыгина Кристина 4 в класс 

Шилов Александр – 3 класс 

Куборский Антон  3 а класс-                        3 место
Кононыхина Ксения – 3 класс-                  лауреат 

Аксенова Анна 2 класс
                           -     лауреат 
	Пасько С.Г 

Громкова  С.Н 
Костина Н.В 

Трофимова Н.В 

	Районные спортивные соревнования по плаванию
	Команда школы  3 место
Дружинин Сергей 6 г класс –                             2 место 

В первенстве ГОУДОД «СОСДЮСШОР» 1 место
( 2  1-х места);

Павлова Анастасия  8 в класс:

                  1, 2, 3 места  
	

	Районные спортивные соревнования по синхронному  плаванию
	Павлова Анастасия 8 в класс                  1 место
	

	Районные спортивные соревнования по бадминтону
	Краснощекова Анна 8 кл –б             

                                 3 место 
	

	Районные спортивные соревнования
 «День спорта»
	Команда школы – 3 место
	

	Районный фестиваль- конкурс «Юбилейный калейдоскоп» 
	Вокальный ансамбль «Звездочка» 

коллектив «фаворит» -
                              3 место 
	Воронова Г.Б 

	Районный фестиваль- конкурс исследовательских работ « Свой путь к открытиям»
 (учителями славится Россия, ученики приносят славу ей)
	Аверьянова Анна – 6 а клас                                                     1место 
	Воронова Г.Б

	Районный фестиваль православной культуры «Свет Преображенья»
	Алиев Рафик

Солодко Андрей – 11 б

                          -3 место 

Подольская Арина 11а класс –                1 место
	

	Городской конкурс «В мастерской Деда Мороза» 
	Бусыгина Кристина 4 в класс-                 грамота
	Пасько С.Г 

	Городская выставка детского декоративно- прикладного творчества «Природа и фантазия»
	Ефимов Владимир – 3б класс –Приз зрительских симпатий
	Громкова С.Н 

	Районный фестиваль «Страна чудес- страна талантов»
	Ансамбль Варенька – диплом 2 степени 
(в номинации народн танец), 
диплом 2 степени 
(в номинации современ танец)
	

	Областной конкурс детского рисунка «Его величество- человек»
	Рыбальченко Никита 

                       грамота
	

	Областная интелектуальная игра «Что? Где? Когда? 
	Команда школы  3 место
	

	Районный интеллектуальный марафон «Любопытный бобренок» 
	Петрушенко Никита –    

                            лауреат
 (номинация русский язык)
Шубин Андрей 1 в класс –
                              лауреат 
( номинация –литературное чтение)
	Пасько С.Г

	Городской конкурс детского и юношеского худ.творчества «Страна чудес-страна талантов»
	Ансамбль Варенька 
                           -лауреат
	

	Городской конкурс хореографии «Танцевальная феерия»
	Ансамбль Варенька

                            - 1 место
	

	Областной смотр- конкурс «Волжский перепляс»

«Танцевальный фейерверк»
	Ансамбль Варенька –диплом 1 степени

                                1 место
	

	Региональный этап Всероссийского фестиваля 
«Хрустальная звездочка»
	Ансамбль Варенька 
                           –1 место
	

	Районный конкурс детского рисунка «Пусть всегда будет солнце»
	Путинцев Сергей 8 б класс-
                             3 место 
	

	Всероссийской конкурс «Современные технологии на службе природы» (создание сайтов и веб- страниц в интернете) 
	Таран Евгений, 
Казаков Александр 
                       -   диплом
	Артюшина Е.И 

	Всероссийский игровой конкурс «КИТ- компьютеры, информатика, технологии»
	Ваксман Денис 6 в класс 

7 место в регионе

1 место  в районе

Ильина Екатерина 6в класс

1 место – в районе

Кильдишева Вероника 6 в класс

9 место в регионе

2 место в районе

Иванова Елена 6 в класс

3 место в районе

Душкин Андрей 5 в класс

1 место в регионе

1 место в районе

Горячев Андрей  5 в класс

8 место в регионе

3 место в районе


	

	Всероссийский конкурс «Русский медвежонок- языкознание для всех»
	Филимонова Елена –   

               диплом 1 степени 
	

	Всероссийская олимпиада «Созвездие»

 ( конкурс ИЗО)
	Остапец Василиса - участник
	Лубневская О.В 

	международный конкурс «British Bulldog»
 (110 человек)
	
	Федулаева Е.В.

Черепанова Е.М

Кашеварова О.Н



	Международный конкурс «Золотое руно»

(80 чел)
	
	Воронова Г.Б


Учителям-предметникам, принявших активное участие в подготовке этих обучающихся, была объявлена благодарность.

Анализ методической работы.


В 2010-2011 учебном году школа работала над методической темой «Эффективная модель современного образования как залог качества образования». Был определен следующий круг задач:

- оказание помощи учителям в реализации принципов и методических приемов     обучения и воспитания;


- включение учителей в творческий педагогический поиск;


- повышения уровня профессионального мастерства;
         - обеспечение роста качественного уровня подготовки школьников, достижения ими обязательного уровня по приоритетным важнейшим умениям в соответствии с требованиями временных государственных образовательных стандартов на основе развития образования по выбору, дифференциации и индивидуализации обучения и воспитания учащихся;
          -оказание психолого-педагогической помощи в приобретении школьниками представлений о жизненных, социальных ценностях, в том числе, связанных профессиональным становлением. Поставленные перед коллективом задачи решались через совершенствование методики проведения урока, индивидуальной работы со слабоуспевающими учащимися, развитие способностей учащихся, а также ознакомление учителей с новой педагогической и методической литературой.

Формы методической работы:


- тематические педагогические советы, 


- методические объединения,


- работа учителей над темами самообразования,


- открытые уроки, их анализ,


- предметные недели,


- индивидуальные беседы по проведению урока,


- курсовая подготовка учителей,


- аттестация.

Главным звеньями в структуре методической службы школы являются методические объединения:
     

МО учителей математики. Председатель –Кригер И.Ю.
МО учителей гуманитарного цикла. Председатель –Косырева И.Н., 

МО учителей естественного цикла. Председатель –Конакова Л.В.

МО учителей иностранного языка. Председатель – Федулаева Е.В.
МО учителей музыки, физкультуры, технологии, ОБЖ. Председатель – Анохина Г.Н.. 
МО учителей начальных классов. Председатель –Пасько С.Г. 
МО классных руководителей 5-8 классов – Председатель –Шумская Е.Л.
МО классных руководителей 9-11 классов – Председатель – Карташова Е.Н
     Каждое методическое объединение в своей работе прежде всего ориентировалось на организацию методической помощи учителю. На заседаниях МО обсуждались следующие вопросы: формы и методы контроля, подготовки к итоговой аттестации в письменной форме в 9-х классов и в форме и по материалам ЕГЭ в 11-х классах, знакомство с утвержденными элективными курсами и элективными учебными предметами. Каждым методическим объединением были проведены предметные недели 

     Все учителя выполнили  рабочие программы, отставания устранялись уплотнением учебного материала.     

В 2010-2011 учебном году в I полугодии был проведен мониторинг по адаптации начальной школы в среднем звене. Во втором полугодии были проведены срезы ЗУН учащихся 4, 9, 11 классов.

Выводы: Методическая тема и темы МО соответствуют задачам, стоящим перед школой. Тематика заседаний МО и педсоветов отражает основные вопросы, которые стремится решить педколлектив. Поставленные задачи методической работы в основном выполнены. Повысился профессиональный уровень учительского коллектива. За этот год успешно прошли аттестацию многие педагоги. За прошедший учебный год курсовую подготовку на базе СарИПКиПРО прошли 5 педагогов.

Наряду с положительными результатами в работе педколлектива имеются серьезные недостатки: плохо ведется работа по обобщению и распространению передового опыта, низок уровень навыков самоконтроля и самоанализа у учителей, недостаточно реализовался принцип индивидуального подхода к обучающим.

Рекомендации: 
1. Активизировать работу по накоплению, обобщению и распространению    передового педагогического опыта (ответственные  – председатели МО).

2. В работе МО по повышению профессионального мастерства обратить внимание на следующее: технология подготовки урока и его анализа, самоконтроль своей деятельности, применение новых методик (ответственные – зам.директора по УВР, председатели МО).

3. МО спланировать цикл открытых уроков и продумать организацию взаимопосещений учителями уроков (ответственные – председатели МО).

Анализ состояния качества ЗУН учащихся

На конец учебного года в школе обучались 824 учащихся. По итогам года получены следующие результаты:
	
	Окончили на «5»
	Окончили на «4 и 5»

	2007-2008 учебный год
	61 чел. (8,5%)
	278 чел.(37,9 %)

	2008-2009 учебный год
	59 чел. (7%)
	294 чел.(35,4 %)

	2009-2010 учебный год
	60 (7%)
	251 (30 %)

	2010-2011 учебный год
	
	


Успеваемость и качество знаний по классам

	Классы


	Успеваемость

(%)
	Качество знаний в %
	Успеваемость

На  «5» (%)
	Успеваемость

На «4 и 5» (%)

	2-е
	100
	76
	15,2
	59

	3-е
	99
	60
	12,5
	55

	4-е
	100
	67,6
	11,2
	57,5

	1-4 
	99,6
	67,9
	13
	57,2

	5-е
	100
	32,3
	5,8
	25

	6-е
	100
	33,3
	8,5
	24,2

	7-е
	100
	48,7
	6,8
	40,5

	8-е
	100
	27,3
	2,5
	24,7

	9-е
	100
	20,3
	0
	20,3

	5-9
	100
	32,4
	4,7
	27

	10-е
	100
	39
	4
	34

	11-е
	100
	49
	6,1
	42,9

	10-11
	100
	44
	5,1
	38,5

	Всего по школе
	99,9
	48,1
	7,6
	40,9


Сравнительный анализ успеваемости и качества ЗУН за 3 года

	Учебный год
	Успеваемость %
	Качество знаний %

	2008-2009 уч. год
	100%
	47%

	2009-2010 уч. год
	99,9%
	 38%

	2010-2011 уч. год
	99,9
	48,1


Выводы: Успеваемость во всех классах составляет 100%,  кроме 3Б класса            99 %,  (Мамцев Денис  по предметам: рус.яз, анг. яз, математ). Качество знаний в этом учебном году по сравнению с прошлым повысилось на  10 %.

Лучший результат обученности показали учащиеся параллели 2-4, 7-х, 10-11-х классов. Самое низкое качество ЗУН показали учащиеся параллели  8-9-х  классов.

 Причинами, затрудняющими положительные результаты и повышения качества знаний, являются:

- недостаточное использование  индивидуального и дифференциального подхода к учащимся;

- слабое здоровье учащихся;

- отсутствие помощи со стороны семьи.

В 2010-2011 учебном году  в школе по решению педагогического совета проводилась промежуточная аттестация учащихся.  Учащиеся 5-8, 10 классов сдавали экзамены по 2 предметам.
	класс
	Ф.И.О
	Предмет
	%

усп.
	%

кач
	Качество 

по году    %
	Динамика

в сравнении с годовой)
	

	
	
	
	
	
	
	
	

	5а
	Степченко Е.Н
	русский язык (письм)
	100
	56
	56
	0
	подтверждение

	5б
	Михайлова Н.И
	русский язык (письм)
	100
	36
	18
	+18
	повышение

	5в
	Степченко Е.Н
	русский язык (письм)
	100
	56,5
	43,4
	+13,1
	повышение

	6 а
	Михайлова Н.И
	русский язык (письм)
	100
	45
	35
	+10
	повышение

	6 б
	Казакова Т.В
	русский язык (письм)
	100
	41,6
	41,6
	0
	подтверждение

	6 в
	Михайлова Н.И
	русский язык (письм)
	100
	43,8
	37,5
	+6,3
	повышение

	6 г
	Грибова О.В 
	русский язык (письм)
	100
	60
	30
	+30
	повышение

	8 а 
	Либияйнен И.Л
	русский язык (письм)
	100
	77
	61,5
	+15,5
	повышение

	8 б
	Грибова О.В
	русский язык (письм)
	100
	50
	46
	+4
	повышение

	5 а
	Карташова Е.Н
	математик

(письм)
	100
	56
	56
	0
	подтверждение

	5 б
	Ходак Т.Г
	математик

(письм)
	100
	32
	22,8
	+9,2
	повышение

	5 в
	Кригер И.Ю
	математик

/письм
	100
	66,6
	54,2
	+12,4
	повышение

	7 а
	Аншаков В.Г
	математик

/письм
	100
	60
	84
	-24
	понижение

	7 б
	Ходак Т.Г
	математик

/письм
	100
	22,8
	9
	+13,8
	повышение

	7 в
	Кригер И.Ю
	математик

/письм
	100
	47,6
	66,7
	-19,1
	понижение

	6 а
	Черепанова Е.М
	англ. язык \устно
	100
	45
	45
	0
	подтверждение

	6 б
	Федулаева Е.В.
	англ. язык \устно
	100
	60
	52
	+8
	повышение

	6 б
	Сластнева И.Ю.
	франц. язык  \устно
	
	
	
	
	

	6 в
	Кашеварова О.Н.
	англ. язык  \устно
	100
	27
	27
	0
	подтверждение

	6в
	Черепанова Е.М
	англ. язык  \устно
	100
	53
	53
	0
	подтверждение
	

	6в
	Федулаева Е.В.
	англ. язык /устно 
	100%
	
	
	
	

	7 а
	Карташова Е.Н
	физика \устно
	100
	76
	90
	-14
	понижение

	7б
	Кулдашева Е.В
	география \устно
	100%
	45,5
	73
	-27,5
	понижение
	

	7в
	Кулдашева Е.В
	география \устно
	100%
	75
	75
	0
	подтверждение
	

	8а
	Поляков А.П.
	химия \устно
	100%
	58
	50
	+8
	повышение
	

	8б
	Климентов А.А
	история \устно
	100%
	27
	54
	-27
	понижение
	

	8в
	Климентов А.А
	история \устно
	100%
	30
	52
	-22
	понижение
	

	10 а
	Конакова Л.В
	физика

/устно
	100
	58
	47
	+11
	повышение
	

	10 б
	Журавлева Е.В
	химия 

/устно
	100
	65
	95
	-30
	понижение
	

	Итого
	 
	 
	100%
	50,8
	50,9
	
	
	


Анализ итоговой аттестации учащихся 9-х  классов

за 2009-2010 учебный год

На конец 2010-2011 учебного года в 9-х классах обучалось 79 обучающихся. Итоговая аттестация обучающихся 9-х классов проходила письменно. Учащиеся сдавали два обязательных экзамена: русский язык, математика  и два экзамена по выбору. Двое обучающихся:  Полубабкин Алексей и Катренко Артем сдавали ГИА в щадящем режиме (только русский язык и математику). По результатам итоговой аттестации  оценку «2» по истории  получили 2-ое обучающихся, по физики –3 человека, по химии – 1. Обучающиеся, получившие неудовлетворительную оценки  на повторном экзамене получили  удовлетворительные оценки и оценки «хорошо».
                   Итоги  экзаменов в 9-х классах в 2010-2011 учебном году
	Предмет


	Учитель
	Кол-во сдававших
	Качество знаний %
	Успеваемость %

	
	
	
	год
	Экзам.
	Сравн.
	год
	Экзам.
	Сравн.

	математика
	Карташова Е.Н
Кригер И.Ю
	79
	28
	92,4
	+64,4
	100
	100
	0

	Русский язык
	Казакова Т.В.

Косырева И.Н
	79
	30,4
	88.6
	+58,2
	100
	100
	0

	литература
	Казакова Т.В.
	3
	0
	100
	+100
	100
	100
	0

	история
	Чмиль Л.В.
	5
	100
	100
	0
	100
	100
	0

	химия
	Поляков А.П.


	2
	0
	0
	0
	100
	100
	0

	биология
	Михалёва О.Б.
	36
	38,9
	94,4
	+55,5
	100
	100
	0

	обществознание
	Чмиль Л.В.
	4
	75
	100
	+25
	100
	100
	0

	физика
	Конакова Л.В.
	65
	49
	66
	+17
	100
	100
	0

	Информатика 
	Конакова Л.В.

Горбулева С.В
	39
	95
	41
	-54
	100
	100
	0


	Предмет


	Средний балл
	Сравнение отметок:

экзамен и год
	Процент подтверждения

годовых отметок

	
	год
	Экзам.
	Сравн.
	подтверж
	повыш
	Пониж
	5
	4
	3

	математика
	3,4
	4,1
	0,7
	22,8
	77,2
	0
	100
	76,5
	10,5

	Русский язык
	3,3
	4,2
	0,9
	18
	82
	
	
	29,2
	14,5

	литература
	4
	4
	0
	100
	
	
	
	100
	

	история
	3,5
	4
	0,5
	80
	20
	
	
	25
	

	химия
	3
	3
	0
	100
	
	
	
	
	100

	биология
	3,4
	4,2
	0,6
	25
	75
	
	100
	41,7
	9,5

	обществознание
	3.8
	4,3
	0,4
	75
	25
	
	
	50
	

	физика
	3,6
	3,8
	0,2
	47,8
	33,8
	15,4
	60
	55,6
	33,3

	информатика
	4,4
	3,4
	-1
	7,7
	0
	92,3
	0
	23,5
	


Сравнительный анализ результатов экзаменов в 9-х классах

(обязательные предметы)
	Предмет
	2008-2009 уч. год
	2009-2010 уч. год
	2010-2011 уч.год

	
	Сдавали
	Успев

%
	Качество

%
	Ср.

балл
	Сдавали
	Успев

%
	Качество

%
	Ср.

балл
	Сдавали 
	Успев        %
	Качество %
	Ср. балл

	математика
	91
	100
	75
	3,8
	96
	100
	69
	3,8
	79
	100
	95
	4,1

	Русский язык


	91
	97
	53
	3,5
	96
	100
	73
	3,9
	79
	100
	88,6
	4,2


Предметы, выбранные учащимися для

итоговой аттестации в 9 классе

	Предмет
	2008-2009 уч. год
	2009-2010 уч. год
	2010-2011 уч.год

	
	Сдавали

Чел

(%)
	Усп

%
	Качество

%
	Ср.

балл
	Сдавали

Чел

(%)
	Усп

%
	Качество

%
	Ср.

балл
	Сдавали чел. (%)
	Усп. %
	Качество %
	Ср. бал

	Физика
	1 (1)
	100
	100
	4
	39 (41%)
	100%
	100%
	4,2
	65
	100
	66
	3,8

	Геометрия
	1 (1)
	100
	100
	4
	40

(43%)
	100%
	60%
	3,6
	
	
	
	

	Обществознание
	4(4)
	100
	50
	3,7
	28

(30%)
	100%
	61%
	3,6
	4
	100
	75
	4,3

	ОБЖ
	1 (1)
	100
	0
	3
	-
	-
	-
	-
	
	
	
	

	Физкультура
	5(5)
	100
	80
	3,8
	-
	-
	-
	-
	
	
	
	
	
	

	История
	76

(82)
	98,6
	89
	4,5
	1 (1%)
	100%
	100%
	4
	5
	100
	100
	4
	
	

	Биология
	11

(12)
	100
	90
	4,1
	30 (32%)
	100%
	97%
	4,4
	36
	100
	94,4
	4,2
	
	

	Литература 
	69

(75)
	100
	69
	3,9
	4 (4%)
	100%
	0%
	3
	3
	100
	100
	4
	
	

	Химия
	12

(13)
	100
	91
	4
	27 (29%)
	100%
	58%
	3,8
	2
	100
	0
	3

	Экология
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	
	
	
	

	Информатика
	-
	-
	-
	-
	1 (1%)
	100%
	0%
	3
	39
	100
	41
	3,4

	География 
	3(3)
	67
	0
	2,6
	21 (22%)
	100%
	62%
	3,6
	
	
	
	


В 2010-2011учебном году учащиеся 9-х классов выбирали экзамены для итоговой аттестации с целью поступления в профильный класс: информационно-технологический.
Анализ результатов итоговой аттестации

за курс средней (полной) школы

На конец 2010-2011 учебного года в 11 классах обучалось 49 обучающихся. Все были допущены к итоговой аттестации, 47 обучающихся  успешно ее выдержали и получили документ об образовании соответствующего образца. Учащиеся 11-х классов сдавали все экзамены в форме ЕГЭ, два обязательных экзамена (русский язык, математика), остальные экзамены по выбору.

Результаты экзаменов учащихся 11-х классов

	Предмет


	Учитель
	Кол-во сдававших
	Достигли минимального порога
Человек (%)

	Математика
	Аншаков В.Г
	49
	47чел. (96%)

	Русский язык
	Либияйнен И.Л
Косырева И.Н
	49
	49чел. (100%)

	Литература
	 Косырева И.Н.
	3
	3чел. (100%)

	История 
	Полякова Н.А.


	12
	11чел. (92%)

	Обществознание
	Полякова Н.А.
	34
	34чел. (100%)

	Биология
	Шумская Е.Л.
	3
	3чел. (100%)

	Физика
	Карташова Е.Н.
	19
	5чел. (100%)

	Английский язык
	Федулаева Е.В
	2
	2 чел ( 100%)

	Французский язык 
	Сластнева И.Ю
	1
	1 чел (100%)

	Информатика и ИКТ
	Горбулева С.В 
	1
	1 чел (100%)


Обучающиеся 11А класса Смотрова Анна, и Усенина Юлия, не достигшие минимального порога по математике, пересдавали экзамен в дополнительные сроки, но не получили положительные результаты, получили справки об обучении в образовательном учреждении.
                                        Сравнительный анализ итогов экзаменов

В 11-х классах (обязательные предметы)

	Предмет
	2008-2009 уч. год
	2009-2010 уч. год
	2010-2011 уч.год

	
	Сдавали

Чел

(%)
	Успев
%
	Качество

%
	Ср.

балл
	Сдавали

Чел

(%)
	Успев

%
	Сдавали чел.(%)
	Успев. %

	Математика 
	45
	100
	34
	
	24
	100%
	49
	96

	Русский язык 
	45
	97
	38
	
	24
	100%
	49
	100


Предметы, выбираемые учащимися для итоговой аттестации

	Предмет
	2008-2009 уч. год
	2009-2010 уч. год
	2010-2011 уч.год

	
	Число сдававших, чел (%)
	Достигли минимального порога

Человек (%)
Качество %

Ср. балл %
	Число сдававших, чел (%)
	Достигли минимального порога

Человек (%)
	Число сдававших, чел (%)
	Достигли минимального порога

Человек (%)

	Физика
	20(44)
	15 (75%)
	5(21%)
	5 (100%)
	19 (39%)
	19 (100%)

	Химия
	13(28)
	11
	5(21%)
	4 (80%)
	-
	-

	Обществознание
	29(65)
	28(97%)
	10 (42%)
	10 (100%)
	34 (69,4%)
	34 (100%)

	Биология
	8(17)
	8 (100%)
	7 (29%)
	5 (71%)
	3 (6,1%)
	3(100%)

	Экология
	-
	-
	-
	-
	
	

	Физкультура
	-
	-
	-
	-
	
	

	ОБЖ
	-
	-
	-
	-
	
	

	Иностранный язык
	1(2)
	1(100%)
	-
	-
	3(6,1%)
	3 (100%)

	Технология
	-
	-
	-
	-
	
	

	История
	15(33)
	13чел. (87%)
	8 (33%)
	6 (75%)
	12 (24,5%)
	11( 91,7%)

	География
	1(2)
	1(100%)
	-
	-
	-
	-

	Информатика
	3(6)
	3
	-
	-
	1(2%)
	1(100%)

	Литература
	1(2)
	1(100%)
	4 (17%)
	3 (80%)
	3 (6,1%)
	3(100%)


Выводы: При проведении итоговой аттестации учащиеся 9-х и 11-х классов школа руководствовалась  Положением о проведении итоговой аттестации. 

Анализ работы по предпрофильной подготовке и профильному обучению
    В 2010-2011 учебном году в школе осуществлялась  работа по подготовке к введению предпрофильной подготовки. Зам. директора по УВР Артюшиной Е.И, были проведены собрания классных руководителей 8-х классов для ознакомления их с функциями классных руководителей по организации информационной работы по реализации предпрофильной подготовки и с родителями обучающихся 8-х классов по теме:

1. Порядок приема в средние специальные учебные учреждения Саратовской области.

2.  Сущность предпрофильной подготовки и профильного обучения.

3.  Порядок поступления в профильные классы.

Классными руководителями 8-х классов были проведены классные часы с разъяснением целей и задач предпрофильной подготовки, с приглашением учителей-предметников для презентации предметных элективных курсов.

В результате мониторинга был сделан вывод, что обучающиеся 8-х классов в целом имеют хороший уровень информированности об организации учебного процесса, кроме того, 98%  учащихся уже выбрали предметные элективные курсы.

Зам. директора по УВР Артюшина Е.И, психолог школы Вагнер И.А. проводили собрания с учащимися 9-х классов и их родителями по теме:

1. Организация и проведение предпрофильной подготовки учащихся в 2010-2011 учебном году.

2. Психологические особенности выбора элективных курсов.

             3. Построение образовательного рейтинга.

        4.  О различных формах образования.

Цель: помочь родителям найти пути взаимодействия со своими детьми в вопросах  выбора будущей профессии, подготовки к успешной сдаче экзамена.

В 2010-2011 учебном году  проводилась предпрофильная подготовка обучающихся. В 1 четверти были проведены информационный элективный курс и ориентационный элективный курс. С обучающимися были проведены экскурсия в высшие учебные заведения, колледжи, ПТУ и предприятия. 
Во 2-4 четвертях дети выбирали предметные элективные курсы. 

В 2009-2010 учебном году в рамках предпрофильной подготовки учащимся были предложены элективные курсы:
Перечень курсов для реализации предпрофильной подготовки 

учащихся 9-х классов

	Предмет
	Название курса
	Автор курса
	Длительность курса

	Психолого-педагогическое сопровождение
	Формула будущей профессии
	Аношкин Ю.Ю., Щеглова О.В.
	10

	Информационный курс
	Информационно-образовательная среда предпрофильного обучения»
	Вересовкина Т.К. 
	10

	Ориентационный курс
	«Ты выбираешь профессию»
	Зарубина Н. Л., Катина А.В., Лещева Н.М. 
	12

	Экология
	Основные методы традиционной медицины
	Бычкунова Е.Б.
	12

	Экология
	Жилище народов мира
	Бычкунова Е.Б.
	8

	Химия
	Химия металлов
	Ястребова О.Н.
	12

	Химия
	«Домашняя химическая лаборатория»
	Карманова  Н.Н.
	12 

	Химия
	«Удивительный мир смесей»
	Вдовина Т.О.
	12

	Биология
	Жизнь до рождения
	Шолотова Т.Е.
	12

	Биология
	Жизни маленький оркестр
	Жерехова И.Н.
	10

	Физика
	Методы научного познания мира или «Семь раз отмерь, один раз отрежь»
	Деревянко Е.Н.
	12

	Физика
	Электрические помощники в быту.
	Боровик О.П.
	10

	Физика 
	Экспериментальная физика в школе и дома
	Пластинкина О.А.
	11

	Математика
	Равновеликие и равносоставленные многоугольники
	Корнеева А.О.
	8

	Математика
	Трансформация листа бумаги
	Сухорукова Е.В.
	12

	Математика
	Секреты комбинаторики
	Шарафутдинова Р.Ю.
	12

	Математика
	Математическое моделирование игровых процессов
	Рубат Т.Д.
	9

	Математика
	Решение задач с экономическим содержанием
	Цаплина Т.А.
	10

	Русский язык
	Жанры школьных сочинений
	Орлова О.П.
	10

	Русский язык
	Выразительные средства синтаксиса 
	Купцова Е.Ю.
	8

	Литература
	Твой выбор
	Юнг Е.Л.
	8

	Литература
	Голос героической души народа
	Мадрыченко Н.А.
	8

	Английский язык
	Литературный калейдоскоп 
	Бодичева Л.В.
	12

	Английский язык
	Лучшие страницы британской литературы.
	Аржанухина Н.В.
	12

	Английский язык
	Пишем по-английски.
	Беоеш О.Н.
	10

	Английский язык                                                                                                                                                                                                                                                     
	Северная Ирландия
	Каракчеева Е.Н.
	10

	Французский язык
	«Знакомьтесь, Саратов!» 
	Афонина О.В, Боброва Н.А.
	12

	Информатика
	Кодирование информации
	Сурчалова Р.В.
	10

	Технология
	Живопись иглой и ниткой на трикотажном полотне.
	Крапивина Н.Ю.
	12

	Искусство
	Мир дизайна.
	Чудиновских  И.А.
	12

	История
	Истории войн и военных конфликтов (ХХ-ХХI)
	Гуляков Ю.П.
	12

	История
	Вспомогательные исторические дисциплины.
	Дунаева Н.А.
	12

	История 
	Дни воинской славы.
	Дунаева Н.А.
	12

	История
	Религия древних славян
	Ильина Л.Н.
	12

	История
	Великие россияне.
	Загородняя М.В.
	12

	История
	История Саратовского края
	Турманов В.В.
	12


Данные курсы рекомендованы МО Саратовской области. Приказ №303 от 04.04.2006.
            Каждый учащийся выбрал в четверти не менее 2 предметных элективных курсов. 

            В течение года неоднократно проводился  мониторинг по выбору профиля обучения и по выбору экзаменов на итоговой аттестации. В результате проведенной работы по предпрофильной подготовке в школе 48 учащихся выбрали для обучения в 10-м классе информационно-технологический профиль обучения. 

            В прошедшем учебном году в школе осуществлялась подготовка учащихся 11-ого класса по социально-гуманитарному профилю и изучались элективные учебные предметы:
	№
	Предмет
	Элективный учебный предмет
	Автор 

	1. 
	Математика
	Элективный курс по алгебре и началам анализа
	Винник Н.Д.

	2. 
	География
	Энергия будущего
	Бычкунова Е.Б.

	3. 
	Информатика
	Программирование

на языке Turbo Pascal
	Окулов С.М


            В 10-х классах с физико-математическим и химико-биологическим профилем проводились следующие элективные учебные предметы:
Элективные учебные предметы, предлагаемые для  10 «А»  класса
	№
	Предмет
	Элективный учебный предмет
	Автор 

	1. 
	Русский язык
	Развивайте дар слова
	Баландина З.И.

	2. 
	Информатика
	Готовимся к ЕГЭ
	Самылкина Н.Н


Элективные учебные предметы, предлагаемые для  10 «Б»  класса
	№
	Предмет
	Элективный учебный предмет
	Автор 

	1. 
	Русский язык
	Развивайте дар слова
	Баландина З.И.

	2. 
	Химия
	Биохимия – химия жизни
	Тихонова Е. А., 
Вдовина Т.О.

	3. 
	Биология
	Жизнь по заказу: размножение и развитие в  органическом мире.
	Петрова Е. В., 

Швецова О. И. 


   Индивидуальные образовательные достижения обучающихся 2-11-х классов в 2010-2011 учебном году  накапливались в портфеле индивидуальных образовательных достижений в виде накопительной папки с документами, подтверждающими достижения за  учебный период (год).  Классные руководители осуществляли учет документов и материалов, формировали базу данных и сводную ведомость результатов.

Оценка компетентностного уровня школьников 
МОУ «СОШ № 40»   по итогам  2010-2011  учебного года.

	Параллель, ступень обучения
	Количество обучающихся по состоянию на 01.06.2011 года
	Средний балл данной параллели
	Максимальный балл
	Минимальный балл

	
	
	по итогам 2009/2010 учебного года
	по итогам 2010/2011 учебного года
	Динамика
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	3
	80
	нет
	47,5
	 
	63,1
	19,3

	4
	80
	43,3
	57,8
	14,5
	63,1
	18,4

	нач. школа (3-4)
	160
	43,3
	52,65
	9,35
	63,1
	18,7

	5
	69
	38,3
	33,2
	-5,1
	45,1
	17,4

	6
	95
	36,2
	30,2
	-6
	60,7
	17,2

	7
	74
	42,6
	36,2
	-6,4
	63,1
	17,2

	8
	81
	39,6
	40,3
	0,7
	60,1
	17,4

	9
	79
	39,5
	43,7
	4,2
	72,3
	17,2

	основная школа
 (5-9)
	398
	39,24
	36,7
	-2,5
	72,3
	17,2

	10
	50
	37,5
	32,3
	5,2
	38,7
	17,2

	11
	49
	40,9
	42,3
	1,4
	60,1
	17,2

	старшая школа 
(10-11)
	99
	39,2
	37,3
	-1,9
	49,4
	17,2

	ИТОГО
3 - 11 классы
	657
	40,6
	42,2
	1,6
	72,3
	17,2


	Параллель, ступень обучения
	Удельный вес обучающихся, достигших соответствующего уровеня достижений по итогам 2010/2011 учебного года
	"Западающие критерии"

	
	Оптимальный (0,8 – 1)
	Высокий (0,6–0,8)
	Средний (0,4-0,6)
	Низкий (0,2-0,4)
	Недопустимый (менее 0,2)
	

	
	Чел.
	%
	Чел.
	%
	Чел.
	%
	Чел.
	%
	Чел.
	%
	

	3
	0
	0
	2
	2,5
	50
	62,5
	27
	33,8
	1
	1,25
	Коммуникативная, интеллектуальная компетентности

	4
	0
	0
	1
	1,25
	48
	60
	30
	37,5
	1
	1,25
	Коммуникативная, интеллектуальная компетентности

	нач. школа (3-4)
	 
	 
	3
	1,88
	98
	61,3
	57
	35,7
	2
	1,25
	Коммуникативная, интеллектуальная компетентности

	5
	0
	0
	1
	1,5
	17
	24,6
	49
	71
	2
	2,9
	Социальная, коммуникативная, интеллектуальная компетентности

	6
	0
	0
	2
	2,1
	36
	37,9
	56
	59
	1
	1
	Социальная, коммуникативная, интеллектуальная компетентности

	7
	0
	0
	7
	9,5
	28
	37,8
	34
	45,9
	5
	6,8
	Социальная, коммуникативная, интеллектуальная компетентности

	8
	0
	0
	10
	12,3
	25
	30,9
	42
	51,9
	4
	4,9
	Социальная, коммуникативная, интеллектуальная компетентности

	9
	0
	0
	8
	10,1
	41
	51,9
	26
	33
	4
	5
	Предметная, социальная, коммуникативная, интеллектуальная компетентности

	основная школа (5-9)
	 
	 
	28
	7
	147
	37
	207
	52
	16
	4
	Предметная, коммуникативная, интеллектуальная компетентности

	10
	0
	0
	2
	4
	10
	20
	32
	64
	6
	12
	Интеллектуальная компетентность

	11
	0
	0
	3
	6,1
	27
	55
	16
	32,7
	3
	6,2
	Предметная, интеллектуальная компетентности

	старшая школа (10-11)
	0
	0
	5
	5
	37
	37,4
	48
	48,5
	9
	9,1
	Предметная, интеллектуальная компетентности

	ИТОГО
3 - 11 классы
	0
	0
	36
	5,5
	282
	42,9
	312
	47,5
	27
	4,1
	Предметная, социальная, коммуникативная, интеллектуальная компетентности


Выводы: более высокий уровень достижений показали учащиеся 3-х,9-х,

11 –х  классов,  низкий - учащиеся параллели  5-х, 6-х  классов. Средний балл уровня компетентности в 2010-2011 уч. году в целом повысился по сравнению с 2009-2010 уч. годом.

Основной причиной повышения уровня компетентности обучающихся явилось изменение Положения о портфолио в системе  оценки индивидуальных образовательных достижений обучающихся. 
 Имеется и отрицательная динамика, причинами которой являются:

 -  недостаточная образовательная мотивация  и активность учащихся, 

- отсутствие умения ставить цели, планировать и организовывать собственную учебную и внеучебную деятельность;

- достаточно высокие требования, предъявляемые  к уровню компетентности обучающихся; 

- отсутствие помощи со стороны семьи.
Рекомендации: классным руководителям на классных часах обсуждать с учащимися  планируемые количество баллов по каждому критерию портфолио, на конец каждого полугодия, подводя итоги по портфолио, выявлять причины положительной и отрицательной динамики по каждому обучающемуся.

Большая работа в этом учебном году проделана психологом школы Вагнер И.А.:
I. ДИАГНОСТИКА

Начальная школа.


1. В параллели 1-х классов в течении II-III четверти проведена диагностика адаптации обучающихся 1 класса к школе, уровня развития познавательной сферы, особенно внимания, мотивации обучения, (всего обследовано 119 ребенок – 96%).

2. Во 2-х классах проведена диагностика развития интеллекта, внимания, мотивации обучения, отношения к школе, учителю, (всего обследовано 96 детей – 99%).   .

3. В 4-х классах проведена диагностика готовности четвероклассников к обучению в среднем звене, которая включает определение уровня сформированности общеучебных навыков, мотивационно-потребностной сферы, уровня тревожности (всего обследовано 72 ребенка – 96% ).


Результаты диагностики доведены до сведения классных руководителей, администрации, родителей на групповых консультациях.

Средняя школа

1. В параллели 5-х классов проведена диагностика адаптации обучающихся к средней школе, которая включала в себя определение уровня тревожности, психологической комфортности на разных уроках, мотивации обучения и уровня сформированности позиции школьника (всего обследовано 97 человек – 100%).

2. В 7-8 кл. проведена диагностика мотивации обучения, отношения к различным предметам, уровня сплоченности классного коллектива (всего обследовано 123 человек – 83%).

Старшая школа

1. 7-11 классах проведена диагностика отношения к курительным смесям, опрошено 125 обучающихся.

2. В течение года проводилась индивидуальная диагностика по запросам классного руководителя, родителей, обследование детей на МПК, углубленное изучение индивидуально-личностных особенностей подростков «группы риска», (всего обследовано – 31 человек).

3. В течение года проводилась групповая диагностика педагогического коллектива по запросам адиминистрации.

II. КОРРЕКЦИОННО-РАЗВИВАЮЩАЯ РАБОТА

1. В течении года проведены занятия с группами подготовки к школе, направленные на развитие внимания, мелкой моторики, навыка работы в группе с учителем.

2. В течении III-IV четверти проведены индивидуальные и групповые занятия с обучающимися 2 «Б». Занятия направленны на снижение уровня тревожности, агрессивного поведения, повышение уровня развития произвольной сферы, (индивидуальные занятия – 8 детей, групповые  занятия – 22 обучающихся).

3. В сентябре в  параллели 5-х классов проведены классные часы «Спасибо, начальная школа» и «Психологическая аптечка первой помощи», направленные на адаптацию пятиклассников к средней школе, снижению тревожности, повышению мотивации обучения, сплочению классного коллектива (принимали участие обучающиеся 5а, 5б, 5в).

4. В сентябре в10-х классах проведены классные часы «Как выжить в начальной школе», «Мое время», направленные на адаптацию в старшем звене, целеполагание, сплочение классного коллектива, повышение учебной мотивации (принимали участие обучающиеся 10а, 10б классов).

5. Регулярно проводились классные часы, по запросам кл. руководителей, посвященные вопросам школьной и классной жизни. 

III. ПСИХОЛОГИЧЕСКОЕ ПРОСВЕЩЕНИЕ

1. В течение года проводились уроки ОЗОЖ в параллели 9-х классов.

2. В течение I четверти в 9-х классах проведены мероприятия по психолого-педагогическому сопровождению предпрофильной подготовки.

3. В апреле-мае 2011г. в 11 кл. проведены классные часы, посвященные профессиональной ориентации выпускников, планированию будущего и конструктивному поведению в стрессовой ситуации (экзамены). 

IV. ПСИХОЛОГИЧЕСКИЕ КОНСУЛЬТАЦИИ

1. В течение 2010-2011 учебного года регулярно проводились групповые и индивидуальные консультации обучающихся 7-11 классов по вопросам родительско-детских отношений, взаимоотношений со сверстниками, проблемами учебы и отношений с учителями.

2. В течение 2010-2011 учебного года регулярно проводились групповые и индивидуальные консультации родителей 1-11 классов по вопросам родительско-детских отношений, психологическим особенностям подросткового возраста, проблемам выбора профессии.

3. В течение 2009-2010 учебного года регулярно проводились групповые и индивидуальные консультации учителей по вопросам методики преподавания предметов, психологическим особенностям учебной деятельности, восприятия, обучения, индивидуально - психолгическим особенностям личности обучающихся.

СТАТИСТИЧЕСКИЙ ОТЧЕТ

	Виды деятельности
	Дети 
	Родители 
	Педагоги и другие специалисты
	Итого 

	Кол-во индивидуальных обследовании
	35
	11
	30
	76

	Кол-во индивидуальных  консультации
	50
	55
	75
	180

	Кол-во индивидуальных занятий
	56
	15
	19
	90

	Кол-во групповых обследований
	50
	9
	11
	70

	Кол-во групповых  консультаций
	40
	15
	18
	73

	Участие в консилиумах
	
	
	23
	


